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Til inspiration og overvejelse

Debatten om kgn og seksualitet er de seneste Gr intensiveret drastisk. Men der er mere pa spil end de-
bat om holdninger og vaerdier. Det handler om mennesker. Derfor er kgn og seksualitet er ogsa blevet
en aktuel udfordring i menigheder, der gnsker at fastholde et bibelsk syn pG kgn og seksualitet. Det er
derfor ogsd pdkraevet, at menigheder tager stilling til, hvordan man mgder mennesker af uanset deres
seksualitet.

ELN gnsker, at menigheder vil overveje udfordringerne og tale om, hvordan man kan vzere en frimodig
kirke — sammen for sandhed og keerlighed.

Det fglgende er en inspiration til at overveje praksis, ndr det gaelder homoseksuelle i menigheden. Vej-
ledningen er oversat fra amerikansk og beerer preeg af den amerikanske kontekst. Det betyder, at alt
ikke vil vaere relevant i alle menigheder, fordi vi i Danmark har en anden kirkestruktur med folkekirke,
valg- og frimenigheder, og fordi vi i den kirkestruktur har forskellige tilgange til medlemskab, dab, del-
tagelse i nadver, lederskab og frivilligt engagement.

Vi er dog overbeviste om, at vejledningen kan bidrage til, at den enkelte praest, menighedsrdd/
bestyrelser og ledere i menighederne overvejer, hvordan vi i praksis kan mgde mennesker, som Jesus
gjorde: Med radikal keerlighed og radikal lydighed.

ELN, april 2022
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Forfatterens forord

Jeg skriver dette som en praest, der bekender sig til det traditionelle, kristne syn pa
2gteskab og seksualliv, og henvender mig primaert til kristne praester, som deler min
overbevisning. Jeg er ikke blind for, at de fleste af de sp@rgsmal, vi her skal tage livtag
med, er komplicerede, og at de givetuvis vil blive handteret forskelligt i forskellige kir-
ker med forskellige strukturer, st@rrelser, etniciteter, bekendelser og teologiske
grundlag. Ikke desto mindre haber jeg, at det, jeg her skriver, vil veere relevant for
alle. Mit mal er derfor ikke at tilboyde en standardlgsning, men at hjalpe enhver med
at gennemtaenke de forskellige problemer og hensyn pa omradet, sa man i sin kirke
kan formulere nogle klare, omsorgsfulde og zerligt mente svar.

Omend jeg flere steder bruger akronymet LGBT+ (lesbiske, bgsser, biseksuelle, trans-
k#nnede og andre [+] seksuelle og k@ensmaessige minoriteter), vil jeg i det fglgende
fokusere pa LGB-personer, altsa mennesker, der fgler sig seksuelt tiltrukket af deres
eget kgn*. Samtalen om transkgnnede (T) er pa mangfoldige mader kompleks, og de
spgrgsmal, dette rejser, ma behandles i et selvstaendigt skrift — et skrift, som The Cen-
ter for Faith, Sexuality & Gender planlaegger at forfatte i den naermeste fremtid.

Introduktion

Kan jeg hogre til?

Dette er maske det helt grundlaeggende spgrgsmal i et menneskes hjerte: Kan jeg hg-
re til? Vi er skabt til feellesskab med Gud og andre mennesker. Vi er udrustede til for-

hold, ind-rettede til at kende og blive kendte, designede til at sla fglge med andre pa

livets vej — skabte til at hgre til.

Dette spgrgsmal star ogsa helt centralt i det, LGBT+ mennesker gnsker og forventer af
deres menigheder. Nar de taler om medlemskab, dab, lederskab, tjeneste og nadver-



faellesskab, handler det for dem ikke bare om det lzeremaessige, men nok sa meget
om det at blive inkluderede; at hgre til. Spgrgsmalenes betydning og vigtighed rgrer
ved noget helt centralt i vores menneskelighed.

Jesu vej

For os ma Jesus altid sta i centrum. Nar vi naermer os dette og et hvilket som helst
andet spgrgsmal, ma han forblive vores hgjeste autoritet og prioritet. Trofasthed
mod hans vejledning overtrumfer ethvert andet hensyn. Keerlig efterlevelse af hans
befalinger ma vaekke vores fryd og glaede. Personlig succes ma komme i anden raekke
i forhold til det at forblive tro mod ham.

Jesus legemliggor to egenskaber, der bgr saette fortegn for alt, hvad vi saetter os for i
kirken. Der er tale om to dyder, som i verdens gjne maske nogle gange star i modsaet-
ning til hinanden, men som pa herligste vis forenes i Kristi person.

1. Radikal kaerlighed

Jesus legemliggor en radikal, inkluderende, opsggende og selvopofrende keaerlighed
over for mennesker, der befinder sig i samfundets udkant. Det menneske, som de til
enhver tid herskende religigse, politiske og kulturelle autoriteter marginaliserer, by-
der Jesus indenfor hos Gud. Han siger ikke bare: “Du kan komme i min kirke,” men
treeder ind i den udsattes eget hjem for at taende grillen, holde fest og tale fortroligt
til ud pa de sma timer.

2. Radikal lydighed

Jesus legemliggg@r en radikal lydighed mod Gud Fader og kalder alle, der vil fglge ham,
til en kors-bzerende efterlevelse, der ikke sleekker pa kravene, men skaerper dem. Jesu
kalder os til at dg fra os selv, sa vi kan leve for Gud; at miste vores liv for at frelse det;
at ofre alt for Guds rige. Vi kan ikke udskille noget — sex, penge, magt eller noget an-
det — som 'private’ omrader, hvor Gud ikke hersker. Som vores konge ggr han krav pa
autoritet over vores liv i dets helhed.

Denne radikale kzerlighed og denne radikale lydighed ma veere med til at skabe en
ramme for vores samtale om medlemskab, dab, ledelse, tjeneste og nadverfaelles-
skab. | vores bestrabelser pa at fglge Jesus ma vi sgge at udleve bade hans radikale
keerlighed og hans fuldstaendige lydighed; hans graenselgse gaestfrihed og hans aldrig
svigtende troskab, idet vi reekker armene ud mod vores naeste og haever dem i lovpri-
sende kaerlighed til vores Skaber.

Hvad mener vi med LGBT+?

”)Jeg er homoseksuel. Kan jeg veere med i jeres menighed?” Umiddelbart er det et
ganske enkelt spgrgsmal, men det bliver straks mere komplekst, nar man skal define-
re meningen mere pracist: Hvad mener vi med homoseksuel, og hvad vil det sige at



vaere med? Vores definition af det at vaere med vil naturligvis fa konsekvenser for vo-
res tilgang til spgrgsmalene om medlemskab, dab, ledelse og nadverfzallesskab, og
vores definition af homoseksuel vil fa indflydelse pa, hvilke konsekvenser vores kon-
klusioner vil fa for de mennesker, vi taler om. Lad os derfor se neermere pa de to ting
efter tur.

Nar mennesker hgrer betegnelser som lesbisk, b@sse eller biseksuel (LGB-delen af
LGBT+), vil de typisk fa en eller flere af fglgende associationer: tiltraekning, identitet,
seksuel lyst eller seksuel adfzerd. Lad os se pa, hvordan hver enkelt af disse faktorer
kan indvirke pa en kirkes praksis vedrgrende medlemskab.

1. Tiltraekning

Det, at et menneske fgler sig seksuelt tiltrukket af sit eget kgn, berettiger ikke, at man
udelukker vedkommende fra medlemskab af en menighed eller deltagelse i sakra-
menterne. Det ville udggre en hyklerisk dobbeltstandard, for vi ville vel aldrig sige om
en heteroseksuel mand: ”Du kan ikke blive medlem hos os,” fordi han har fglt sig sek-
suelt tiltrukket af en kvinde, som ikke er hans hustru (hvis vi gjorde, ville medlemstal-
let hurtigt falde drastisk).

Jakob g@r det klart, at der ma skelnes mellem at fristes af begaer og at tilfredsstille
dette begzer ved en syndig handling (Jak 1,12-15). Det er sandt for alle, bade hetero-
seksuelle og homoseksuelle. Desuden er tiltraekning eller orientering et sammensat
faenomen, der har med andet og mere end seksuelt begaer at ggre”.

| den kirke, hvor jeg g@r tjeneste som praest, er der nogle medlemmer, der definerer
sig selv som homoseksuelle ud fra tiltraekning, men som samtidig fastholder en tradi-
tionel seksualetik ved at leve i cglibat. Deres troskab bgr mgdes med paskgnnelse og
ikke med begraensninger.

2. Identitet

Nogle mennesker vil givetvis stejle over, at mennesker, der fglger Jesus, kan finde pa
at bruge ord som bgsse eller lesbisk til at angive deres identitet, for er det ikke farligt
at lade noget andet end Kristus blive centralt for vores identitet?

Men sandheden er jo, at vi alle bruger forskellige betegnelser for at angive vores
identitet. Jeg har aldrig m@dt en kristen, som kunne se noget problem i, at andre
kristne omtaler sig selv som brasilianere (nationalitet), foraeldre (familierelation), lze-
ger (beskaeftigelse), presbyterianere (kirkesamfund) eller motionister
(fritidsinteresser).

Nogle af disse betegnelser (sa som nationalitet eller familierelation) spiller naturligvis
stgrre rolle for vores selvforstaelse og identitet, mens andre er mere sekundaere (sa

som beskaeftigelse og fritidsinteresser). Noget af det er vi fgdt med, andet har vi selv
valgt. Intet af det star per definition i modsaetning til vores identitet i Kristus. Det me-
ste hjaelper os blot med at szette ord pa vores erfaringer og vores plads i den verden,



som pa sa mange mader er med til at forme os. For alle kristne gaelder det naturlig-
vis, at vores identitet f@rst og fremmest er i Kristus, men andre aspekter af vores
identitet har ogsa betydning. Nogle medlemmer af vores kirke bruger ord som bgsse
og lesbisk til at beskrive en personlig orientering, og som vi allerede har konstateret,
er en orientering ikke syndig i sig selv.

Vi star naturligvis alle i fare for at ggre noget andet ved os selv mere centralt for vo-

res identitet end Kristus. Det er ogsa sandt, at nogle mennesker maske har svaert ved
ikke at lade deres seksuelle orientering for stor en rolle i deres identitet (dog ikke pa

anden made end andre kan give deres nationalitet eller beskeaeftigelse eller andet for
stor betydning for deres identitet).

I mine gjne er “identitet” helt generelt et omrade, mennesker ma arbejde med, og
hvor menighedens hyrder ma bestraebe sig pa vedvarende at vejlede deres menighe-
der. Vi har alle brug for til stadighed at blive opmuntret til at finde vores primaere
identitet i Kristus. Sa leenge mennesker naerer et arligt gnske om at leve med Kristus
som Herre og saette ham over alt andet i deres liv, tror jeg, vi skal overveje, om ikke
samtaler om identitet b@r henvises til den personlige hyrde-omsorgs sfeere og ikke
skal ggres til genstand for kirke-politiske overvejelser vedrgrende medlemskab og sa-
kramenter. Vi skal ogsa altid huske, at ndr nogen vaelger at betegne sig selv som ho-
moseksuelle, betyder det ikke ngdvendigvis, at de tillaegger deres seksuelle oriente-
ring for stor betydning.

3. Seksuelt begaer

Mens tiltreekning og identitet ikke ngdvendigvis har noget med synd at ggre, kan man
ikke sige det samme om seksuelt begeer. Jesus laerer, at vores problem med seksuel
umoral ikke kun har med seksuel adfzerd at ggre, men stikker dybere: begaeret har
redder i det menneskelige hjertes uretmaessige leengsler og fglelser (Matt 5,27-30).
Derfor gaelder det for os alle (bade heteroseksuelle og homoseksuelle), at vores be-
geer kan vaere ondt i sig selv — afhangigt af hvad vi retter det imod.

Samtidig bestar der dog en fare i at ggre fraveer af begzer til et kriterium for medlem-
skab og deltagelse i sakramenterne. For hvordan kan vi vide os fri for begaer? Begae-
ret skjuler sig godt. | min kirke kommer mennesker sjeeldent hen til mig og siger: "Jeg
har begaeret,” med mindre det sker i et decideret skriftemal. Og selv om vi havde et
seerligt rentgensyn og kunne se ind bag menneskers facade, hvor meget begaer skulle
der sa til, fgr vi matte udelukke et menneske fra medlemskab eller fra et sakramente?
Et langt blik efter en kvinde, der gar forbi? Dvaelen ved minder om romantiske even-
tyr? En betaling pa 10.000 dollars for adgang til online porno? Der er store gradsfor-
skelle.

Du er jo ikke Gud. Hvis du forsgger at spille "tankepoliti’ pa dette omrade og bruge
medlemskab og sakramenter som straffemidler, er der stor fare for, at du vil skabe en
legalistisk, moralistisk atmosfaere, som star i modsaetning til evangeliets nade.



Vi skal naturligvis holde fast ved en hgj seksualetik, hvor vi fastholder begaerets karak-
ter af syndighed, men det vil veere klogere et stadfaeste denne etik gennem forkyndel-
se, undervisning og hyrde-omsorg i menighedens daglige liv end at ggre det gennem
begransninger, hvad medlemskab og deltagelse i sakramenterne angar.

4. Seksuel adfaerd

Til sidst har vi sa den seksuelle adfeerd. Som kirke bgr vi her handhave en absolut
standard: enhver seksuel aktivitet uden for aegteskabet er at betragte som synd. Men
nar vi skal teenke medlemskab og deltagelse i sakramenterne ind i det, ma vi ngje
overveje flere forhold. Udviser den pageeldende anger og sgger at forny sin troskab,
eller naegter han at bekende sin synd og lytte til Kristi kald? Var det et engangstilfael-
de, som vedkommende begraeder, eller er der tale om et gentagent mgnster?

Austin,® en af mine venner i vores kirke, er bgsse. Han narer en dyb kaerlighed til Je-
sus og forsgger at leve i cglibat. En gang eller to om aret bukker han i sin ensomhed
under for fristelsen til at dyrke sex med en anden mand. Han er mere abenhjertig og
angerfuld over for mig end mange heteroseksuelle i menigheden, som ofte forsgger
at skjule en lille affeere eller forsvare deres fgreegteskabelige sex. Ogsa her ma vi sige,
at det ville vaere hyklerisk at saette en anden standard for Austin end for en heterosek-
suel college-studerende, der "dummer sig’ til en fest.

Her er der brug for, at vi som hyrder skelner med visdom. Vores praksis vedrgrende
medlemskab bgr afspejle en hgj etisk standard, men bgr ogsa give plads for konkrete
sken baseret pa, hvorvidt mennesker bekender og angrer. Hvis vi ikke giver plads for
konkrete skgn, kommer vi nemt ud i lovtraeldom og risikerer at fremme en hyklerisk
kultur.

Forslag

Nar du skal fastleegge din menigheds praksis omkring medlemskab og deltagelse i sa-
kramenterne — det, skal vi tale mere konkret om i det fglgende — skal du sikre dig, at
du i din tale om tingene skelner klart mellem tiltraekning, identitet og handlinger. Det
vil veere uendeligt trist, hvis nogen fgler sig udelukket uden grund, for eksempel fordi
de tror, at du afviser deres tiltraekning af eget kgn eller det enkle faktum, at de identi-
ficerer sig som homoseksuelle, nar du i virkeligheden kun vil patale seksuel adfeerd
uden for segteskabet.

Overvej at formulere kirkens praksis ud fra, hvad | vil anbefale, frem for hvad | ma fra-
rade eller forbyde, og sgrg altid for ogsa at applicere det til menighedens heterosek-
suelle flertal og ikke kun det homoseksuelle mindretal. Du kan for eksempel formule-
re dig saledes:

Vi giver vores legemer til Gud, idet vi straeber efter seksuel troskab som en del af
vores liv i Jesus. Vi larer og tror, at det er Guds mening, at sex skal finde sted i ceg-
teskabets ramme, hvor xgteskabet defineres som det, at en mand og en kvinde bli-
ver ét i en livslang pagt for Guds ansigt. Det er vores overbevisning, at en hvilken



som helst seksuel aktivitet uden for aegteskabets pagt (utroskab, skilsmisse, foraeg-
teskabelig sex, sex med én af samme kgn osv.) er i modstrid med, hvad Jesus kalder
sine disciple til.

| denne udtalelse fokuserer man p3a, hvad man kan ga ind for, frem for hvad man ma
afvise, og man fremhaever, at det er seksuel adfaerd og ikke tiltraekning eller identitet,
det kommer an pa. Man undgar dobbeltstandarder ved at inkludere heteroseksuel
umoral og giver plads til at skelne med visdom, mens man fastholder Kristus som cen-
trum for den troendes liv.

Bemaerk formuleringen Vi tror. Denne formulering leegger op til et andet skel, som vi
ikke ma glemme (og som vi skal se naermere pa i det fglgende): skellet mellem men-
nesker, der ikke lever efter kirkens etiske leere, og mennesker, der ikke tror pa denne
etiske lzere. For eksempel kan en heteroseksuel mene, at et aegteskab mellem to
mennesker af samme kgn (og dermed ogsa homoseksuel praksis) er helt i orden, selv
om denne person ikke selv handler i modstrid med den etiske laere; han tror blot no-
get andet. Som vi skal se, er det nyttigt at holde sig dette skel for gje, nar vi gennem-
teenker vores etiske forventninger.

Hvordan skal vi sa relatere det, vi forelgbig har diskuteret, til kirkens praksis vedrg-
rende medlemskab, dab, ledelse og nadverdeltagelse? Det vil vi nu se naermere pa.

Hvad forstar vi ved at vaere med?

”Jeg er homoseksuel. Kan jeg veere med i jeres kirke?” Vi har vaeret inde pa, hvilke
definitoriske problemer den fgrste del af dette sp@grgsmal kan give anledning til (Hvad
mener vi med homoseksuel?). Hvad nu med den anden halvdel? Hvad forstar vi ved
at veere med?

Forskellige kirkesamfund forvalter sakramenterne forskelligt, har forskellige kriterier
for medlemskab og stiller forskellige krav til en menigheds ledere. Nar en LGB-person
sporger: "Kan jeg veere med i jeres kirke?” far sakramenternes forvaltning og kriteri-

erne for medlemskab vaesentlig betydning.

| denne redeggrelse vil jeg skelne mellem kategorierne "hgj teerskel” og ”lav teerskel”,
som skal beskrive hver sit yderpunkt pa en kirkelig skala for krav til medlemskab og
praksis i menigheden mht. dab, nadver mv. Jeg vil ikke fremstille den ene holdning
som bedre end den anden eller argumentere for den ene eller den anden holdning.
Jeg @¢nsker kun at szette ord pa de sarlige udfordringer og fordele, som hver af disse
holdninger giver i forbindelse med at inkludere LGB-personer i menigheden.

Feaellesskaber med "hgj taerskel” er sveerere at fa adgang til, men nar fgrst nogen bli-
ver lukket ind, far de typisk del i en staerkere samhgrighedsfglelse; et staerkere sam-
menhold. Tank for eksempel pa militeeret. Her kraever det en hgj grad af vilje og en-
gagement at komme ind, og der forventes en stor offervilje og parathed til om ngd-



vendigt at ofre livet for sine kammerater. Det kraever sdledes en hel del at traede ind
over taersklen og blive en del af faellesskabet, men soldater er samtidig bergmte for
de ubrydelige, livslange band, de knytter til hinanden i deres regiment eller deling.

Feellesskaber med ”lav taerskel” er nemmere at fa adgang til, men er maske til gen-
geeld ikke preeget af sa steerke fglelser af samhgrighed. Taenk for eksempel pa en
natklub. Her kraever det ikke noget saerligt (ud over maske en minimumsalder) at
komme ind, og derfor appellerer natklubben til en bredere og mere forskelligartet
kreds af mennesker. | ssmmenhange med lav teerskel fgler mange forskellig slags
mennesker sig umiddelbart mere velkomne, og nar man er kommet ind, er det mu-
ligt at forme steerkere band til nogle af de andre og vok-se, men faellesskabet vil ofte
fgles mindre bestandigt og mindre sammentgmret.

"Teersklen” refererer altsa til, hvor sveert (hgj taerskel) eller nemt (lav taerskel) det er
at tilslutte sig feellesskabet. Lad os overveje, hvordan det kan appliceres til forskellige
kirkers forskellige tilgang til medlemskab og adgang til sakramenterne, og hvilke kon-
sekvenser dette far for LGB personer, som sgger optagelse.

Vi vil begynde med en mere udfgrlig diskussion af konsekvenserne for medlemskab
fulgt af en kortere redeggrelse for, hvad "taersklen’ kan betyde for sakramenternes
forvaltning og adgangen til at lede.

Medlemskab

Hgj teerskel: Nogle kirker har en formel optagelsesproces, hvor der indgar belzaring
og katekismeundervisning, og hvor der fra starten meldes klart ud mht., hvilke krav
og forventninger (hvad lzere og livsfgrelse angar) man ma leve op til for at blive med-
lem af menigheden.

Lav taerskel: | andre kirker, vel isaer i de stgrre kirker i stgrre byer, hvor der er stor
udskiftning i menigheden, stilles der maske ikke sa store krav til nye medlemmer, og
indmeldelsen kan simpelthen besta i at finde en indmeldelsesformular pa kirkens
hjemmeside, udfylde den og indsende den.

Implikationer

| en kirke med hgj taerskel er der mulighed for at udforme mere praecise retningslin-
jer for kirkens etik, inklusive (men ikke begraenset til) seksualetik, hvor man formule-
rer konkrete svar pa bestemte spgrgsmal. LGB-personer kan s3, ligesom alle andre,
fa et klart billede af, hvilke krav og forventninger man i denne kirke har til medlem-
mernes livsfgrelse. Hvis man ikke efterkommer retningslinjerne og ikke angrer det,
kan det resultere i kirketugt, eller (i veerste tilfaelde) at man far sit medlemskab op-
haevet og bliver udstgdt af menigheden.

| en menighed med lav teerskel, hvor optagelsen mere ggres afthaengig af tilslutning
til menighedens grundlaeggende lzere, kan man naturligvis ogsa inkludere menighe-
dens etiske retningslinjer, praksis og politik i forbindelse med en ’pagt’ om medlem-



skab, selv om der blot er tale om et stykke papir, der skal underskrives. Det vil dog
ikke veere nogen god ide bare at klistre nogle formuleringer om ”seksuel etik” pa
noget, som ellers har med kirkens grundlaeggende lzere at ggre. Hold tingene ad-
skilt. Meld klart ud om, hvilken livsfgrelse menigheden forventer af sine medlem-
mer, hvad angar ting som penge (gavmildhed) eller magt (tjeneste i menigheden).
Grib lejligheden til at skabe en god ramme omkring menighedens visioner for felles-
skabets liv under Kristi autoritet. At blive medlem af en kirke har bade med ortodok-
si—sand laere — og ortopraksi — rigtig livsf@relse — at ggre.

Her bgr man ogsa betaenke, hvilken stor betydning det kan have for den enkelte at
fa lov at 'vaere med’ og hgre til. Det geelder isaer for homo- eller biseksuelle perso-
ner, som kan have oplevet mange barske afvisninger i kristne sammenhaenge. Her
ber vi veere saerligt opmaerksomme pa at byde mennesker velkommen og favne
dem og fjerne ungdvendige anstgdssten, sa de kan koncentrere sig om at s@ge Jesus
og involvere sig i vores fellesskab.

Familie eller klub

Mange oplever det sprog, der knytter sig til medlemskab, som kgligt; det kan give
indtryk af, at der er tale om at tilslutte sig en "klub’ — som en golfklub for de hgjere
kredse, hvor almindelige plebejere ikke har adgang. Det er arsagen til, at vi i vores
kirke er begyndt at skelne mellem “"familie” og “geester” i stedet for at tale om
"medlemmer” og ”ikke-medlemmer”. Dermed vil vi understrege, at der ikke er tale
om at tilslutte sig en eksklusiv klub, men om at blive optaget i en familie, “Guds hus-
stand” (Ef 2,19).

Hvorfor er det vigtigt? Fordi familier ikke baserer sig pa den enkeltes kvalifikationer,
men pa et naturligt tilhgrsforhold. Du hanger pa den onkel, der siger alt det forker-
te til julemidda-gen, og den s@ster, som stadig ikke har betalt de penge tilbage, hun
lante af dig, pa grund af blodets band. Menigheden er ogsa en familie, som bindes
sammen af blod — Kristi blod — som giver os adgang til Faderens rige i Helligandens
enhed.

Paulus sammenligner os med lemmer pa et “legeme” (1 Kor 12). Vi deler ikke bare
Netflix-konto eller spiller bingo sammen hver sgndag. | menigheden skulle vi gerne
opleve en fortrolighed og en gensidig afthangighed, som ikke udspringer af, hvad vi
hver iszer kan fa adgang til med vores ‘'medlemskort’, men som udspringer af, hvad
vi hver iszer bidrager med som lemmer pa Kristi legeme.

Og i en god familie er gaester ikke udenforstaende, som man skal holde sig fra livet,
men venner, som man viser gaestfrihed. | vores kirke indbyder vi gaester til at slutte
sig til menighedens familie, men hvis de endnu ikke er parate til det, byder vi dem
velkommen i vores "dagligstue”, giver dem de ”“bedste stole” at sidde i og @¢dsler
"det bedste, huset formar”, pa dem for at fa dem til at fgle sig hjemme.

Du skal sgrge for, at den, der kommer til din kirke, ikke som det fgrste far at vide, at
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”Du kan ikke blive medlem her pa grund af x, y eller z.” | stedet skal en geest "hgre’ jer
sige: "Vivil gerne byde dig velkommen og vise dig omsorg og give dig det bedste, vi
har at give. Kom ind og lad, som om du er hjemme, og lad os vise dig geestfrihed.”
Taenk ngje over, hvordan jeres menighed pa kreative mader kan give mennesker
dette f@rste indtryk.

Naturligvis er der ogsa forventninger i en familie: sddan lever vi sammen her hos os.
Folk laver sjov med forzeldre, der siger: “Sa laenge, du bor under mit tag... ” men en
familie har brug for en sammenhangende vision for det faelles liv. Optagelse i famili-
en skal kombineres med en redeggrelse for, hvad vi tror, Gud Faders vilje er for os,
nar vi bliver hans elskede bgrn under hans autoritet, som Jesu brgdre og sgstre i An-
dens kraft.

Vi kan bade byde gaester velkommen og hver isaer bidrage til vaekst og trivsel i famili-
en.

Ny Testamente og i dag

Vi bgr ogsa veere opmaerksomme pa forskellene mellem menighederne i Ny Testa-
mente og vores moderne model for medlemskab af en menighed. | den fgrste kirke
opererede man ikke med noget formelt medlemskab, fordi man ganske enkelt i kraft
af troen blev regnet for et “lem” pa Kristi legeme: kirken (1 Kor 12).

| dag opererer vi med et formelt medlemskab, fordi det hjaelper os med at handtere
nogle szerlige udfordringer, som man ikke oplevede i den tidligste kirke. Her i det en-
ogtyvende arhundrede lever nogle kristne i en kristen kultur, hvor det ikke indebaerer
nogen risiko at ga i kirke. Andre lever i en post-kristen kultur, hvor alle tror, de ved,
hvad kristendommen gar ud pa, men hvor man i realiteten har udelukket (eller til-
sluttet sig) bestemte versioner af kristendommen fra et stort tag-selv-bord. | dag ma
vi ogsa tage i betragtning, at mange kirker er store (det er ikke mange steder, man i
dag samles 25 mennesker i en privat bolig, som i menigheden i Korinth), og at folk
nemt kan sidde pa de bagerste reekker gennem flere ar og bare lytte til en praediken
og synge nogle sange for derefter at ga hjem igen uden at fgle nogen fornyet forplig-
telse til lydigt at vandre den vej, Jesus viser os.

Dermed veere ikke sagt, at denne made at holde gudstjeneste pa er “forkert” (Jeg er
selv praest i en stor kirke i en “efterkristen’ by og dog fuldt opmaerksom pa, hvad Gud
kalder os til). Jeg opfordrer blot til, at vi er opmaerksomme p3a, hvordan vores mere
formelle model for medlemskab kan hjselpe os med at takle de saerlige udfordringer i
vores tid.

At tro og at hore til

Hvilke styrker og hvilke svagheder er der sa ved henholdsvis den ene og den anden
teerskel?

I menigheder med en hgj teerskel er man tilbgjelig til at lade troen komme fgr tilhgrs-
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forholdet: Fgrst tror jeg pa Kristus og giver mit liv til ham, derefter kan jeg vaelge at
tilslutte mig Kristi legeme i mit naeromrade. For at blive medlem her ma man erhver-
ve sig et kendskab til denne kirkes laere og etiske standpunkter: hvad vil det indebaere
at tilslutte sig netop denne menighed; hvilke udslag forventer man her, at lydighed
mod Jesus vil give i den enkeltes liv?

Det er umiddelbart sveerere for nye at tilslutte sig en menighed med hgj teerskel, for-
di der stilles en raekke klare krav allerede i dgrabningen. Til gengaeld bliver det maske
pa leengere sigt nemmere at 'vaere med’, fordi man far lagt et solidt grundlag fra star-
ten.

| menigheder med lav taerskel er man tilbgjelig til at lade tilhgrsforholdet komme fgr
troen: Jeg tilslutter mig et faellesskab og pregver det af ’indefra’, fgr jeg vaelger, om jeg
vil ’kgbe hele pakken’. Her anerkender man, at mennesker ofte har brug for at hgre
til, fgr de kan opleve en omvendelse. At blive medlem (eller at fungere som et med-
lem, nar der ikke findes nogen steerk medlemskabskultur) kreever umiddelbart ikke sa
meget. Der forventes ikke andet, end at man pa en mere generel made slutter sig til
denne gruppe af troende i dens sggen efter Jesus.

Det er naturligvis umiddelbart lettere at tilslutte sig en menighed med denne lave
taerskel, men det kan give problemer senere hen, hvis nogen for eksempel fgler sig
bondefanget; hvis de efter at have ofret flere ar pa feellesskabet opdager, at der hele
tiden har vaeret skjulte forventninger til dem.

Det bgr bemaerkes, at hvis du godt kan lide familie/gaest-modellen, vil dette sandsyn-
ligvis indebaere en tilgang med hgj taerskel, hvor man ogsa ggr plads for den gaestfri-
hed og varme velkomst, som man typisk sgger at opna ved at szette en lav taerskel.

Eksempel

Karin var ny i troen. En dag betroede hun sin praest, at hun var lesbisk, og spurgte,
om hun sa stadig var velkommen i menigheden. ”Selvfglgelig!” skyndte praesten sig
at svare. Han ville ikke bore i det for ikke at komme ind pa noget, der kunne bringe
hendes nye tro i fare.

Nogle ar senere var Karin imidlertid sgnderknust. Hun var vokset i livet med Kristus
og havde udviklet mange nzere, solide venskaber med andre i menigheden. Hun hav-
de for flere ar siden tilsluttet sig kirkens lzere ved at underskrive den erklaering, me-
nigheden brugte til for-malet. Nu ville hun gerne lede en menighedsgruppe, men fik
sa at vide, at det kunne hun ikke pa grund af det homoseksuelle forhold, hun levede
i.

Hun gik til praesten og sagde: “Hvorfor sagde du dengang, at jeg var velkommen i me-
nigheden?” Hun havde nu opdaget, at preaesten kun havde ment, at hun var velkom-
men til at deltage i menighedens liv og aktiviteter, men ikke ngdvendigvis som med-
lem og slet ikke som leder. Hun fglte sig bondefanget; fglte, at han som en kryster var
veget uden om en svaer samtale, og at hun derfor nu stod i et sveert valg: skulle hun
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blive i den menighed, hun havde investeret flere ar af sit liv i, nar hun nu vidste, at
hun aldrig ville fa lov at ‘'veere med’ pa den made, som hun oprindeligt havde haft til
hensigt? Hun endte med at forlade den menighed og kom sa til vores menighed, hvor
hun insisterede pa med det samme at fa at vide, hvad vores holdning var, sa hun ikke
risikerede en ny skuffelse.

Karins historie viser os, hvor vigtigt det er, at vi er klare i malet. Vi kan maske nogle
gange taenke, at det er mere kaerligt at undga en svaer samtale, sa vi ikke risikerer at
skreemme et menneske vaek, men dette menneske kan med rette fgle sig bedraget,
nar vi tilbageholder vigtig information og lukker dem ind i menigheden under falske
forudsaetninger. Sa er det bedre at sige tingene ligeud med det samme.

Dab

Hgj taerskel: | nogle menigheder kraeves der katekismeoplaring, for man kan blive

d@bt — ugers eller maneders undervisning, hvor eleven bibringes en klar forstaelse

for, hvad dab og medlemskab indebaerer. Det haever selvfglgelig teersklen, nar man

pa den made beder mennesker om at forsta, hvad det vil koste dem at fglge Kristus,
fgr de lader sig neddykke.

Lav teerskel: | andre menigheder kan det ske, at man en sgndag som for eksempel
paskesgn-dag simpelthen spgrger til gudstjenesten: Er der nogen, der gerne vil dg-
bes, her og nu? Her kan alle blive dyppet med det samme, hvis blot de mundtligt be-
kender deres tro pa Jesus og udtrykker et gnske om at fglge ham. Her kraeves der
meget lidt for at blive dgbt: teersklen er lav.

| Ny Testamente er daben kun afhaengig af, at man bekender sin tro. | den tidlige kir-
ke, efterhanden som troen bredte sig til andre end jeder og proselytter og andre,
som stod jgdedommen naer (og dermed kendte til Israels hellige skrifter), og i takt
med at der opstod forskellige kaetterier, som skabte forvirring omkring den kristne
tro og den kristne etik, opstod katekismeundervisningen, som skulle give 'kateketen’
en pracis forstaelse for, hvad han/hun gik ind til.

Man kan altsa argumentere med, at der i Ny testamente kun kraeves en bekendelse
af troen, for at man kan dgbe et menneske (lav taerskel). Men man kan ogsa argu-
mentere for, at de mennesker, vi hgrer om i Ny Testamente, pa forhand havde me-
get st@grre forstaelse for, hvad de bekendte, og hvad daben indebar, end man har i
dag. | dag, hvor kristendommen maske er forplumret af misforstaelser og andre kul-
turelle vaerdier, kan man mene, at der er behov —i vores kulturelle sammenhang -
for mere undervisning, der kan skabe stgrre klarhed om den kristne tro, og hvad man
egentlig bekender sig til, nar man bliver dgbt (hgj taerskel).

Implikationer

Hvis din menighed har en hgj teerskel, giver det mulighed for i et opleeringsforlgb at
udtrykke en klar og veludviklet seksualetik. En homoseksuel kan derved fa en klar
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forstaelse for menighedens holdning og praksis, fgr han veelger, om han vil lade sig
dgbe og blive medlem.

Der er naturligvis ingen, der fuldt ud kan leve op til vores etiske standarder — vi har
alle brug for fortsat helligggrelse og nade. Vores etik udtrykker et ideal; et ‘mal’, som
vi alle vil streebe efter at na. Etikken er en rettesnor for menighedens liv i efterfglgel-
se og lydighed mod Kristus.

| denne sammenhaeng ma enhver (homoseksuel eller heteroseksuel), der gnsker at blive
debt for at tilkendegive sin tro pa Kristus og vilje til at fglge ham, tilslutte sig kirkens eti-
ske vejledning til, hvad efterfglgelsen af Kristus ma indebaere pa alle livets omrader, in-
klusive seksualiteten. Der, hvor man praktiserer barnedab, ma forventningen veere, at de
troende foraeldre vil vejlede deres barn ud fra denne holistiske vision af livet i Kristus.

Hvis din menighed har en lav taerskel, vil de fleste af (hvis ikke alle) dem, der bliver
dgbt, sandsynligvis have omrader af deres liv, hvor de har brug for at na til en bedre
forstdelse af, hvad lydighed mod Kristus vil indebaere i deres videre liv. Hvis | ikke fgr
daben spgrger heteroseksuelle, om de kan skrive under pa kirkens seksualetik, skal |
ikke diskriminere eller mistaenkeligggre homoseksuelle ved at spgrge dem.

Sporgsmalet om seksuel troskab ma for alles vedkommende 'handteres’ gennem kir-
kens forkyndelse og undervisning og gennem praktisk discipelskab i menighedens
almindelige liv.

Eksempel

Jeg er praest i en kirke med lav taerskel. En paske tradte min ven Marco frem for at
blive dgbt. Da han blev spurgt, om han bekendte troen pa Kristus, svarede han: ”Ja,
jeg feler mig inspireret af Jesu opofrende kaerlighed, der fik ham til at ga i dgden for
mig, men jeg ma indremme, at jeg ikke tror pa opstandelsen. Jeg kan simpelthen ikke
forestille mig en ‘zombie-Jesus’, der rejser sig og gar omkring efter dgden.”

Vi matte forklare ham, at sa kunne vi ikke dgbe ham endnu. Vi lavede sjov med det og
sagde: “Hvis du ikke tror pa opstandelsen, kan vi godt dykke dig ned under vandet
(identifikation med Kristus i hans dgd), men vi kan desvaerre ikke traekke dig op igen!”

Jeg bruger dette eksempel for at illustrere, at der er plads til og brug for en hyrdes
konkrete vurdering med hensyn til, hvem der kan dgbes, ogsa i en kirke med lav tzer-
skel. | dette tilfelde havde overvejelserne at ggre med dabens betydning og en mere
snaever forstaelse af, hvad “tro pa Kristus” bestar i. Det var de 'kriterier’, vi gik ud fra,
da vi den dag spurgte, om nogen gnskede at lade sig dgbe. Hvis vi har andre vigtige
kriterier i tanke, og vi ikke laegger dem abent og zerligt frem, nar vi indbyder til dab,
risikerer vi at berede mennesker forvirring og skuffelse, nar vi ma afvise dem ved dg-
befonten.

Nadver

Hgj teerskel: 1 nogle kirker holder man ”lukket” nadver, hvor brgd og vin kun gives til
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medlemmer af menigheden eller medlemmer af det kirkesamfund, menigheden til-
hgrer. Her laegger man vaegt pa, at man i nadveren ikke bare fejrer faellesskab med
Kristus, men ogsa fejrer feellesskabet i det helt konkrete Kristi legeme, som menighe-
den udggr, og som menighedens ledelse har hyrde-ansvar for.

Lav teerskel: | andre kirker holder man ”“aben” nadver, hvor enten 1) enhver, som fgl-
ger Jesus, er indbudt til at deltage, uanset deres kirkelige baggrund og tilhgrsforhold,
eller 2) enhver — ogsa en ikketroende - er velkommen ved nadverbordet. Her lader
man det veaere mere op til den enkeltes samvittighed, om han/hun bgr deltage i nad-
veren

Implikationer

| en kirke med hgj taerskel kan man udgve kirketugt og udelukke enhver, der ikke
efterlever kirkens seksuelle etik og retningslinjer, fra at deltage i nadveren, indtil pro-
blemet har fundet en Igsning. Denne praksis retter sig ikke specifikt mod LGB-
personer, men bruges over for enhver homo- eller heteroseksuel, som dyrker sex
uden for segteskabets pagt, hvor én mand og én kvinde er "et kpad”.

| en kirke med lav teerskel vil det naeppe veere klogt at agere “politi’ ved nadverbor-
det. Eftersom dben nadver bygger pa den enkeltes samvittighed over for Kristus, ma
menighedens zldste typisk handtere et problem med manglende efterlevelse af kir-
kens seksualetik pa anden vis. Det ggres bedst gennem personlige samtaler med de
involverede — samtaler, hvor man sa godt kan rade folk til at afholde sig fra at ga til
nadver, indtil problemet er Igst.

Eksempel

| vores menighed praktiserer vi aben nadver (alle, som fglger Jesus, er indbudt). Da
Sean svigtede sin kone og sine bgrn til fordel for en anden kvinde og naegtede at lade
sig retlede, matte jeg konfrontere ham og forklare, at han i vores gjne ikke kun havde
forladt sin familie, men at han ogsa var ved at forlade Kristi legeme (som hans familie
var en del af) og forlade Jesus (som har omsorg for hans familie i dens ulykke og for
det stgrre trosfaellesskab, som familien er en del af).

Jeg tilfgjede, at han fra nu af ikke var velkommen ved nadveren i kirken, fgr han
vendte om fra sine gale veje og under vores vejledning sggte heling og genoprettelse.
Jeg understregede, at Guds overstrommende nade stadig gjaldt ogsa for ham, men
at han kun kunne fa del i den ved at angre og vende tilbage til Kristus, til sin familie
og til troens fzellesskab.

Eksemplet skal illustrere, at det kan vaere ngdvendigt og pa sin plads, at hyrden gri-
ber ind med formaning og kirketugt, ogsa i en menighed med aben nadver, nar den
enkelte fremturer i abenlys synd. | en kirke med hgj taerskel kan der blive tale om
simpelthen at naegte den, der har forset sig, adgang til sakramentet, mens man i en
kirke med lav teerskel blot meddeler vedkommende, at han/hun bgr afholde sig fra
nadver, indtil synden ophgrer.
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Ledelse og tjeneste

Lad os til sidst se pa ledelse og tjeneste. Jeg vil behandle de to ting sammen, fordi det
kan veere sveert at skelne klart mellem det ene og det andet. Ved "tjeneste” forstar
jeg et hvilket som helst bidrag til menighedens liv ud over passiv deltagelse i gudstje-
nesterne. Der er en raekke tjenester, som ikke indebaerer nogen position i menighe-
dens overordnede ledelse: servere kaffe, synge i lovsangskor, tage sig af hjemlgse,
lede en cellegruppe, tage imod til gudstjenester mm. Ved ”ledelse” forstar jeg lgnne-
de eller ulpnnede positioner i menigheden, som involverer undervisning eller med-
indflydelse pa vigtige beslutninger: praester, ®ldste, overordnet ansvarlige eller lede-
re af Bibelstudier ved kirken. Som vi skal se, er skellet mellem tjeneste og ledelse
imidlertid nogle gange uklart — som for eksempel nar nogen leder et ugentligt bede-
mgde i kirken eller har det overordnede ansvar for hjemlgse-tjenesten.

En ledelsesopgave er altid en tjeneste, men en tjeneste er ikke altid en ledelsesopga-
ve. Derfor findes der en grazone, hvor man kan diskutere, om en tjeneste skal karak-
teriseres som ledelse.

Vi kan maske sprede lidt mere lys i denne grazone, hvis vi ogsa taenker i kategorierne:
undervisning og indflydelse.

De fleste opgaver, som involverer undervisning (som forkyndelse eller det at lede en
time i sgndagsskolen eller et bibelstudium), regnes for ledelse, og det med god
grund. Her leder man mennesker ved at kommunikere lzre og teologi, og det ma na-
turligvis ske i overensstemmelse med kirkens etiske retningslinjer. Der findes imidler-
tid ogsa opgaver, som ikke officielt betegnes som ledelsesopgaver, og som maske ik-
ke indebarer undervisning, men som alligevel giver den, der varetager opgaven, en
vis indflydelse pa andres hjerter og sind.

For eksempel kan den, der leder et arbejde med at na de hjemlgse, maske ikke for-
melt regnes for en “leder”, og derfor holdes vedkommende heller ikke ansvarlig pa
samme made som andre ledere, selv om han/hun gver stor indflydelse pa andre. Ofte
vil andre i arbejdet forvente vejledning, indsigt, gode rad og ledelse af den ansvarlige.
Andre, der gver indflydelse, kunne vaere ledere af lovsangen, frivillige i ungdomsar-
bejdet (som vejleder bgrn) og segtefzller til personer, der officielt regnes for ledere.
Alle disse mennesker omtales ikke som ledere, og maske vil de aldrig treede frem for
at undervise, men de har alligevel vaesentlig indflydelse, hvad enten de selv erkender
det eller ej.

Jeg har ikke nogen magisk formel eller noget skudsikkert kriterie, man kan bruge til at
vurdere alle disse tilfeelde. Jeg ma bare rade til, at menighedens ledere forsgger at
skabe klarhed over, hvilke tjenester de regner for ledelse, fordi de involverer under-
visning og/eller indflydelse, og hvilke tjenester som har mere med funktion og min-
dre med ledelse at ggre. Hvis man regner det traditionelle kristne syn pa aegteskab og
seksualitet for et vigtigt laerepunkt og ikke blot et oplaeg til samtale, vil man nok ggre
klogt i at sikre sig, at alle tjenester, der involverer en vis grad af ledelse (undervisning
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og indflydelse), besaettes af mennesker, der er af samme sind, hvad segteskab og sek-
sualitet angar, mens man kan slaekke mere pa adgangskravene til de tjenester, som
kun har med funktion at ggre.

Her fglger et forslag til, hvordan en menighed kan blive bedre til at skelne mellem le-
delse og tjeneste. Der er ikke tale om en udtgmmende liste — man kunne inddrage
langt flere opgaver — men det kan tjene som en oversigt over, hvordan forskellige for-
mer for opgaver skal rubriceres, jeevnfgr vores diskussion ovenfor.

Tjenester, der indebzerer ledelse (undervisning og indflydelse)

® Praest

e AEldste

e Ansvarlig for en gruppe i menigheden (bibelkreds, cellegruppe mm.)

» Ansvarlig for en tjeneste som repraesentant for menigheden (missionsarbejde,
kvindegrupper, mandegrupper, bgrnearbejde, ungdomsgrupper mm.)

* Ansvarlig leder for en hvilken som helst form for oplaering (ungdomsgrupper
mm.)

e Tjenester, der ikke indebaerer ledelse

* Tage imod til gudstjenesten

e Spille eller synge i lovsangsgruppen Deltage i udadrettet arbejde
» Teknisk assistance af enhver art (lyd, lys, IT mm.)

» Varetagelse af praktiske tjenester

Det lyder maske, som om jeg her vil skelne mellem vigtige og mindre vigtige tjene-
ster, men det er pa ingen made tilfeeldet! Jeg tror overhovedet ikke, at tjenester, der
maske virker mindre betydningsfulde i menneskers gjne, er mindre betydningsfulde i
Guds gjne. Den 80 ar gamle bedstemor, som sidder og beder en time hver morgen, er
lige sa afggrende vigtig — hvis ikke mere vigtig! — for Guds rige som en feteret preest,
der forkynder for en tusindtallig skare. Jeg deler ikke tjenesterne op efter vigtighed,
men efter i hvor hgj grad en tjeneste indebaerer indflydelse og undervisning og der-
med en form for ledelse.

Nogle af de tjenester, der navnes ovenfor, lader sig ikke kategorisere sa entydigt.
Den, der tager imod til gudstjeneste, for eksempel, kan signalere sa stor
‘rettroenhed’, at det far en homoseksuel til at ga hjem igen. Ethvert menneske, der
varetager en opgave, har selvfglgelig en vis indflydelse pa nogle mennesker. Vi kan
ikke komme med en ufejlbarlig metode til at sikre, at kirkens laere altid kommunike-
res og eksemplificeres pa perfekt vis over for enhver til enhver tid. Jeg gnsker bare at
anspore kirker og menighedsledere til at sgrge for sa stor klarhed som muligt vedrg-
rende deres kirkes etiske forventninger. Det er bedre at skaere det for meget ud i pap
fra begyndelsen end senere at blive beskyldt for at stikke noget under stolen eller at
bondefange folk.
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Ledelsespagt

For at sikre klarhed kan man overveje at indga en ”ledelsespagt”, hvor man specifice-
rer laeremaessige og etiske forventninger til dem, der leder eller har indflydelse i me-
nigheden — herunder forventninger til deres grad af overensstemmelse med kirkens
syn pa aegteskab og seksualitet. Som sagt: Det er bedre at sige tingene ligeud fra be-
gyndelsen end senere at blive beskyldt for en tvetydighed, der skaber forvirring.

Der bgr ogsa veere klarhed omkring, hvad man forventer af den, der varetager en tje-
neste, som ikke indebzaerer nogen form for ledelse. | en menighed med hgj teerskel
kan kravene til disse mennesker veere meget de samme som kravene til ledere, mens
man i en menighed med lav taerskel ikke vil kraeve sa meget. Uanset hvad er det bedst
at fa forventningerne frem i lyset med det samme, gerne ved at nedfaelde dem pa
papir — selv om det maske kan fgles lidt pedantisk og formelt. (Som vi skal komme ind
pa det senere, er det imidlertid ikke ngdvendigvis en god ide, at laegge den slags for-
melle papirer abent frem pa kirkens hjemmeside.)

Det kan ogsa vaere nyttigt, hvis man er klar i malet, hvad angar stillinger, som kan
besaettes af ikke- medlemmer. Alle, som varetager en opgave i menigheden — ledere
sa vel som ikke-ledere — bgr lige fra begyndelsen vide, hvad der forventes af dem pa
det etiske og leeremaessige omrade. | vores menighed ansatte vi, for eksempel, en
mand til at lede lovsangs-gruppen ved vores gudstjenester om sgndagen. Han var ik-
ke kristen (og derfor kunne vi ikke forvente, at han bekendte sig til kirkens laere), men
han havde en steerk forbindelse til menigheden, og vi fglte, at han var den rigtige til
opgaven. Samtidig var han aben over for at leve op til de etiske forventninger, vi har
til vores ledere.

En ledelsespagt kan dbne mulighed for, at et menneske pa denne made kan lede ud
fra menighedens forventninger til en leder, uden ngdvendigvis at veere medlem af
menigheden.

Eksempel

Jasmine, som havde en ledende tjeneste, var flyttet sammen med sin kaereste. Da jeg
tog det op med hende, forklarede hun, at hun agtede at gifte sig med ham, selvom
han ikke var en troende kristen. Jeg gik ud fra, at hun var medlem af menigheden. Nu
levede hun imidlertid i modstrid med vores etiske retningslinjer for medlemmer af
menigheden ved at dyrke sex uden for aegteskabets ramme og havde desuden til hen-
sigt at gifte sig med en ikke-troende.

Da det blev klart, at hun ikke var indstillet pa at sendre kurs, matte jeg meddele hen-
de, at hun i sa fald ikke kunne fortszette i sin ledende stilling. Det tog hun ilde op. Hun
kunne ikke se, hvorfor hendes seksuelle aktivitet skulle ggre hende mindre egnet til at
hjeelpe ngdlidende mennesker i vores omrade gennem den tjeneste, hun ledte. Hun
skelnede mellem sit “personlige liv” og sit “tjenesteliv’, men det skel er i mine gjne
ikke bibelsk.
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Da jeg henviste til vores retningslinjer for medlemmer, viste det sig, at hun aldrig
havde laest dem, og at hun faktisk slet ikke var medlem af menigheden. Jasmine var
relativt ny i troen, kom fra en barsk baggrund og havde oplevet en staerk forvandling.
Hun var tradt ind i ledelsen efter et energisk engagement i en anden tjeneste ved
vores kirke, og vi havde fejlagtigt troet, at hun allerede var medlem af menigheden.
Det var en 'smutter’ fra min side, som desvaerre fgrte til ungdvendig forvirring og for-
staelig vrede fra hendes side.

Jasmine havde al mulig ret til at fgle sig darligt behandlet, fordi jeg ikke fra begyndel-
sen havde gjort det klart for hende, hvad det laeremaessigt og etisk indebar at beklze-
de en ledende stilling som medlem af menigheden.

Det er bedre, hvis mennesker fra starten ggres opmaerksom pa, hvad de gar ind til og
forpligter sig pa, end at de senere overraskes af uudtalte forventninger. Bade i kirker
med hgj teerskel og kirker med lav teerskel har vi et ansvar for allerede i udgangs-
punktet at ggre det klart, hvad der forventes af mennesker i ledende stillinger i me-
nigheden.

Sammenfatning

Kirker med hgj teerskel og kirker med lav taerskel vil have forskellig tilgang til med-
lemskab, forvaltning af sakramenterne og lederskab. Det er vigtigt, at | gennemtaen-
ker, hvilke konsekvenser kirkens etiske standpunkter, herunder retningslinjer for sek-
sualetik, ma fa pa disse omrader. Klarhed er vigtigt ikke mindst af hensyn til LGB-
personer, som deltager eller overvejer at deltage i menighedens liv.

Praksis og overbevisning

Hvad sa hvis et medlem ikke engagerer sig i en seksuel adfeerd, der strider mod kir-
kens etik, men godtager og opmuntrer til, at andre ggr det? Indtil nu har vi fokuseret
pa seksuel adfaerd, men vi ma ogsa overveje, hvilke konsekvenser menneskers over-
bevisning om, hvilken seksuel adfaerd der er acceptabel, kan fa pa de ovennaevnte
omrader. Her skal vi se naermere pa skellet mellem en praksis, der ikke harmonerer
med kirkens standpunkter, og en overbevisning, der ikke ggr det.

Lad os se pa tre forskellige former for modstridende praksis/overbevisning, som vi
kan komme ud for.

1. Abenhed over for modstridende praksis i fremtiden

Luke betror mig, at han er homoseksuel og monogam, men ikke for neervaerende er i
et kaerlighedsforhold til nogen. Han kender vores kirkes seksualetik og er ikke enig i
den, men bedyrer samtidig, at han i vores menighed har en staerkere erfaring af Guds
And end ved andre kirker. Han vil gerne ga til nadver hos os, vil ogsa gerne spille en
ledende rolle i en tjeneste, og lige nu er han ikke involveret i nogen seksuel adfaerd,
der strider mod kirkens etik. Han er imidlertid dben for pa et tidspunkt i fremtiden at
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indga i et seksuelt forhold til en anden mand. Dette er et problem. Paulus retter en
skarp kritik, ikke bare mod mennesker, der praktiserer seksuel umoral, men ogsa
mod dem, der "bifalder ... at andre ggr det” (Rom 1,32), som i nogle af de menighe-
der, der naevnes i Ab 2, hvor man larte (og ikke bare hengav sig til) seksuel umoral.
Jesus hudfletter her selv mennesker, der er med til at fremme seksuel umoral:

Men lidt har jeg imod dig: Du har nogle, som holder fast ved Bileams leere, ham der
lerte Balak at stille feelde for Israels b@rn, sa de spiste afgudsofferkgd og bedrev
utugt (Ab 2,14)

Det graeske ord for utugt er porneia, og det omfatter ifglge Tredje Mosebog (18,22) ogsa
homoseksuel praksis. Jesus iretteszetter altsa ikke kun mennesker, der praktiserer umo-
ral, men ogsa enhver, der udtaler en overbevisning eller laerer andre noget, der strider
mod den kristne seksualmoral. Nogle fa vers senere ser vi det samme:

Men jeg har det imod dig, at du finder dig i kvinden Jezabel, der pastar at vaere profe-
tinde, og som med sin laere forfgrer mine tjenere til at bedrive utugt og spise afguds-
offerkgd (Ab 2,20)

Det er ikke kun dem, der praktiserer seksuel umoral, men ogsa dem, som opfordrer
dertil, Kristus kraftigt gar i rette med.

Tilbage til vores eksempel: Selv om Luke ikke afviger fra vores seksualetik i handling,
afviger han i sin overbevisning med hensyn til, hvilken seksuel adfeerd der er accepta-
bel — og han afviser ikke, at han pa et senere tidspunkt ogsa vil handle i modstrid med
menighedens seksualetik. Skal det sa have den konsekvens, at Luke ikke kan vaere
medlem af menigheden, eller at han ikke kan deltage i nadveren?

Hvis du svarer nej til det, bunder det sandsynligvis i, at du foretraekker en lav tzaerskel i
din menighed, men du bgr spgrge dig selv: Er dette skarpe skel mellem overbevisning
og praksis ubibelsk, og kan det i det lange Igb vaere skadeligt?

Hvis du svarer ja, ma du spgrge dig selv: Er vi konsekvente, sa vi anleegger samme
male-stok og praksis over for heteroseksuelle medlemmer af menigheden? Sagt med
andre ord: Hvis det, du kraever, er den rette overbevisning, s ma du behandle hete-
roseksuelle, der er uenige i kirkens seksualetik, pa fuldsteendig samme made som ho-
moseksuelle. Lad os se naermere pa dette.

2. Om at opfordre andre til en bestemt praksis

Ben var leder af et kristent feellesskab. Pa et tidspunkt forsggte han at arrangere en
date mellem Julie fra feellesskabet, der netop var ‘sprunget ud’ som lesbisk, og en
kvinde fra hans arbejde, som ogsa var lesbisk.

Ben er selv heteroseksuel, gift og medlem af vores kirke. Han lever ikke i modstrid
med kirkens seksualetik, og han naerer heller intet gnske om at ggre det i fremtiden,
men han rader altsa andre i kirken til at ggre det, fordi han mener, kirken tager fejl pa
dette omrade. Hvis Ben nu ikke reagerer positivt pa sin hyrdes retledning, skal hans
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medlemskab af menigheden eller hans rolle som leder sa drages i tvivl?

Hvis du svarer nej til det, ma du overveje, om du ger forskel pa homoseksuelle og he-
teroseksuelle medlemmer, sa du lader de sidstnaevnte slippe af sted med mere end
de fgrstnaevnte. Vi ma konsekvent kraeve den samme grad af troskab mod Kristus og
hans ord af alle.

Hvis du svarer ja, bgr du spgrge dig selv, om du drager de samme graenser pa andre
omrader. Hvad hvis en leder rader andre til at vaere griske og rage til sig eller rader
dem til at misbruge deres magt i stedet for at tjene andre som leder? Vil vi sa pa sam-
me made holde disse mennesker ansvarlige for, at de rader andre til at opfgre sig
umoralsk?

Der findes ogsa et tredje tilfaelde, som maske er det mest udbredte og aktuelle i dag.

3. Indre overbevisning

Amys bror sprang ud som bgsse. Under deres opvakst talte deres far ondsindet og
nedggrende om homoseksuelle. Hun sa, hvor meget det sarede og smertede hendes
bror, og hun er bekymret over, hvordan kirken har veeret med til at forvaerre den dis-
krimination, mennesker som hendes bror har mattet dgje med.

Hvad vores menigheds seksualetik angar, kritiserer hun den ikke abenlyst og opfor-
drer heller ikke direkte nogen til at handle i modstrid med den, men pa tomandshand
betror hun andre, at hun er noget forbeholden over for denne seksualetik, og at hun
ikke helt ved, om hun kan tilslutte sig den. Bgr dette nu fa konsekvenser af nogen art
for hendes engagement i menigheden?

Hvis vi svarer ja, ma vi overveje, om vi er med til at skabe en atmosfaere af lovtrael-
dom, hvor vi agerer "tankepoliti’ og forsgger at ga Helliganden i bedene for at frem-
tvinge den helligggrelse, som gerne skulle realiseres ad andre veje: ved Ordet og sa-
kramenterne og ved at hver enkelt i zerlighed lzegger sine dybeste tanker og bekym-
ringer frem for Gud.

Vi ma ogsa sp@rge, om vi er sa konsekvente, hvad andre omrader af kirkens lzere an-
gar. Hvis, for eksempel, en mor mister sin sgn i Irak og begynder for en tid at saette
spgrgsmalstegn ved Guds almagt (Hvor var Gud, da min sgn blev draebt?), kender jeg
ingen, som ville begraense kvindens adgang til menighedens liv, selv om leeren om
Guds almagt er en elsket og vigtig del af kirkens liv og lzere.

Hvis vi svarer nej — kvinden, der tvivler pa Guds almagt, synder ikke — hvilket jeg selv
ville ggre, ma vi se i gjnene, at vi skelner mellem det, at man naerer overbevisninger,
der strider mod kirkens laere, og det, at man aktivt sgger at udbrede sin overbevis-
ning i menigheden og derved skaber splittelse.

Jeg vil foresl3, at selv om nogen skulle blive uenig i vores kirkes seksualetik, sa bgr
dette ikke fa konsekvenser for deres adgang til at vaere medlemmer, tage del i sakra-
menterne, tjene og indtage i hvert fald nogle ledende stillinger, hvis blot de ikke ak-
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tivt anbefaler an-dre at handle i modstrid med denne etik. Dermed vaere ikke sagt, at
kirkens seksualetik star til diskussion — jeg tror ikke, vi ud fra bibelsk, historisk og apo-
stolisk autoritet kan operere med en legitim, alternativ holdning — dette er bare mit
bedste rad til, hvordan vi som preaester kan handtere denne udfordring. Vi ma forsta,
at i vores kulturelle sammenhang kan Jesu efterfglgere have brug for en hel del tid
og plads, f@r de bliver i stand til at anlaegge det traditionelle kristne syn pa tingene.

Offentlig eller intern

En sidste ting, vi ma overveje, er, om vi skal ggre vores retningslinjer offentligt tilgaen-
gelige (for eksempel pa kirkens hjemmeside), eller vi blot skal bruge dem internt til at
skabe ‘fodslag’ i vores ledelse og saette en ramme for praestens virke i menigheden.

Jeg vil tilrade, at man teenker sig godt om, fgr man offentligg@r sine retningslinjer i
spgrgsmal relateret til LGBT+. Sddanne retningslinjer vil altid ggre et lidt ufglsomt ind-
tryk, og kirkens historie, hvad disse spgrgsmal angar, er desveerre praeget af ufglsom-
hed. Det, vi som praester har brug for, i vores byer og nabolag, er at fgre flere gode
samtaler og lytte mere til mennesker. | skrevne formuleringer kan man selvsagt ikke
tage hgjde for virkelige menneskers forskelligheder — smukke og inspirerende forskel-
ligheder, som man kun lzerer at kende ved at indga i levende forhold til andre menne-
sker. Endelig bliver skrevne retningslinjer ofte fejlfortolket og misforstaet. Nar man
betaenker det historisk noget belastede forhold mellem kirken og LGBT+ mennesker,
risikerer selv velmente og preecist formulerede udtalelser at blive forstaet pa en helt
anden made, end det var hensigten.

Det betyder ikke, at man aldrig kan komme med nogen udtalelser om seksualitet og
ken pa kirkens hjemmeside. Jeg rader bare til, at man ggr det med stor forsigtighed
og omtanke.

Hvis man vil formulere noget offentligt tilgaengeligt, vil jeg foresla, at man maler med
bred pensel og taler om kirkens seksualetik i dens helhed i stedet for at tale mere
specifikt om LGBT+ problematikken. Man ma vaere og virke konsekvent. Lad vaere
med at skille homoseksuelle ud i en szerskilt udtalelse. Vi opererer vel heller ikke med
noget saerligt ‘forstaelsespapir’, hvad angar skilsmisse, utroskab, porno mm.? Benyt
jer af muligheden for at fremlaegge en positiv vision for en Kristus-baseret seksualitet:
Tal ikke sa meget om, hvad | forkaster, men mere om, hvad | gar ind for.

Jeg vil ogsa anbefale, at man i sin udtalelse fokuserer pa forstaelsen af segteskabet og
de sunde graenser, det saetter, for dette er jo sagens kerne. Det er mindre godt at sige
noget i retning af: "Vi byder bgsser og lesbiske velkomne i kirken, men vi tillader dem
ikke at hengive sig til homoseksuelle forhold.” Sa er det bedre at tage udgangspunkt i
2gteskabets sakramente og sige noget i retning af: "Vi tror, at aegteskabet er en livs-
lang pagt, hvor to mennesker af hver sit kgn bliver ét kgéd, og at det er Guds hensigt,
at enhver seksuel handling skal holdes inden for denne trygge ramme.” Sa har man
givet det hele dets rette fortegn ved at laegge vaegten pa Guds gode plan for segte-
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skab og seksuelt samliv til gavn og glaede for ethvert Guds barn.

Hvis | veelger at reservere jeres retningslinjer til internt brug, behgver | ikke formule-
re jer sa bredt, for sa er jeres praester og ledere rimeligvis allerede sa nogenlunde
enige, hvad kirkens seksualetik som helhed angar, og har blot brug for lidt mere spe-
cifikke retningslinjer i forbindelse med mere fglsomme, kontroversielle og komplice-
rede situationer, der kan opsta, nar man skal Igfte et hyrdeansvar for bgsser og lesbi-
ske midt i vor tids kulturkrig.

Det er ogsa veerd at overveje, hvilke ressourcer man kan stille til radighed for enkelt-
personer, som gerne vil laere kirkens holdning pa dette omrade bedre at kende. Nar
jeg far spgrgsmal vedrgrende vores kirkes holdning, svarer jeg gerne noget i denne
retning:

Spgrgsmal

Jeg ville hgre, hvordan jeres kirkes ’officielle’ holdning er til personer fra LGBT+ miljg-
et?

Svar
Tak for forespgrgslen!

| vores kirke mener vi, at LGBT+ personer er skabt i Guds billede og elskede af Gud; at
de ejer samme veaerdighed og vaerdi som alle mennesker, og at de har meget godt at
bidrage med i verden og i Kristi legeme, kirken, og at Jesus kalder alle, der vil fglge
ham, til at re dem og behandle dem med respekt. Vi har allerede flere LGBT+ per-
soner i menigheden. Vi takker for deres gaver, glaeder os over dem som mennesker
og kalder dem vores brgdre og s@stre.

Vi tror ogsa, at Jesus kalder alle os, der vil fglge ham, bade homoseksuelle og hetero-
seksuelle, til en seksualetik, hvor seksuelt samkvem kun finder sted i zegteskabets
livslange pagt mellem en mand og en kvinde, hvor to mennesker af forskelligt kgn
bliver ”ét kgd”.

Hvis du er interesseret, kan du laese denne praediken®, som vores fgrstepraest holdt
for et stykke tid siden, hvor han gar mere i dybden med disse spgrgsmal. Jeg ved, at
dette er en polariserende samtale i vores kultur i dag, og for mange mennesker er
det et meget personligt spgrgsmal, og jeg vil meget gerne lytte til, hvad du har at si-
ge, og selv forsgge at uddybe min holdning, hvis det kunne veere nyttigt for dig.

Bedste hilsener, Josh

Konklusion

Jesus kalder os til at elske ubetinget og adlyde ubetinget. Den, der vil fglge ham, ma
gore sit bedste for at omslutte mennesker uden for troens feellesskab med gavmild-
hed, geestfrihed og opofrende kaerlighed og at leve i lydighed, tillid og trofasthed in-
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den for troens faellesskab. Denne vejledning bevaeger sig mellem disse to poler og be-
skaeftiger sig for stgrstedelens vedkommende med, hvordan medlemskab, sakramen-
ter og menighedsledelse kan fungere som markgrer for vores identitet og greenser i
faellesskabet af troende.

Nar nogen siger: “Jeg er homoseksuel, kan jeg veere med i jeres menighed?” betyder
det meget, hvad vi egentlig forstar ved at vaere homoseksuel, og hvad det vil sige at
veere med. Betegnelsen homoseksuel kan, som vi har vaeret inde pa det, have med
tiltraekning, identitet, lyst eller adfeerd at ggre. Jeg vil anbefale, at vi centrerer vores
officielle politik omkring adfeerd og sgger at handtere lyst og identitet ved hjzelp af
vejledning og omsorg og skgn ikke mindst fra hyrdens side. Man bgr ogsa tilstraebe at
bygge sin officielle holdning op om en positiv, Kristus-centreret vision for seksualetik i
det hele taget, hvor man taler mere om, hvad man gar ind for, end hvad man er imod,
og hvor man handterer mange af vor tids problemer pa det seksuelle omrade
(utroskab, skilsmisse mv.) under ét.

Hvordan man definerer det at vaere med, vil ogsa, som vi har vaeret inde pa det, i hgj
grad afhange af, om ens kirke har en hgj teerskel eller en lav taerskel, hvad angar
medlemskab, deltagelse i sakramenterne og deltagelse i menighedens ledelse. Det er
veerd ngje at overveje sin menigheds (eksplicitte og implicitte) praksis, og hvordan
denne harmonerer med gnsket om konsekvent og kaerlig modtagelse af b@sser og
lesbiske i menigheden.

Nar alt kommer til alt, er dette jo i hgj grad et spgrgsmal om at hgre til. Vi er her inde

at rgre ved det menneskelige hjertes dybeste spgrgsmal og laengsler, og vi er inde ved
hjertet af, hvem Jesus er, og hvad han kom for at ggre for mennesker: fgre os tilbage

til et neert feellesskab med Gud og med hinanden som medlemmer af Guds familie.

Om forfatteren

Joshua Ryan Butler forfatter/radgiver ved The Center for Faith, Sexuality, & Gender.
Han arbejder arbejder som praest ved det lokale og globale, udadvendte arbejde ved
Imago Dei Community (Portland, OR). Han er forfatter til bggerne The Skeletons in
God'’s Closet: The Mercy of Hell, the Surprise of Judgement, the Hope of Holy War
(Thomas Nelson, okto-ber 2014) og The Pursuing God: A Reckless, Irrational, Obsessed
Love That’s Dying to Bring Us Home (Thomas Nelson, maj 2016). Joshua har det over-
ordnede ansvar for kirkens tjenester pa omrader som familiepleje, menneskehandel
og hjemlgshed og arbejder med internationale partnerskaber omkring ting som rent
vand, HIV og menighedsplantning.

Joshua er ogsa lovsangsleder og nyder at skrive musik til brug i kirken. Hans kone Hol-
ly, datter Aiden og sgnner Torin og Jake nyder at bruge tid sammen med deres venner
omkring festlige maltider og at udforske den skgnne lille plet pa jorden ved USA’s
nordvestlige Stillehavskyst, hvor de har deres hjem.
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The Center for Faith, Sexuality & Gender er et samarbejde mellem kristne preester,
ledere og teologer, der har ambitioner om at blive kirkens mest palidelige kilde til
sund, teologisk undervisning og praktisk vejledning i spgrgsmal vedrgrende seksuali-
tet og kgn.

Find flere ressourcer pa: Center for Faith, Sexuality & Gender

Noter

1. Derudover bruger jeg akronymerne LGBT+ og LGB til bredt at betegne enhver, som
oplever seksuel tiltraekning til sit eget k@n, eller som kaemper med sin kgnslige identi-
tet, uanset hvordan de identificerer sig selv, og uanset om de tilslutter sig det traditi-
onelle kristne syn pa aegteskab og seksualitet.

2. Se mere om dette i vejledningen: ”Is Same Sex Attraction (or "Being Gay”) a Sin?”,
som kan rekvireres pa www.centerforfaith.com.

3. Alle navne i denne vejledning er blevet sendret af fortrolighedshensyn.

4. http://idcpdx.com/sermon/week-4/a=your-questions-about-the-bible-week-4.

Andre ressourcer

Pa ELN’s hjemmeside er der flere ressourcer med viden om kgn og identitet. Siden
indeholder mange link til brugbare sider og desuden en samling artikler.

Evangelisk Luthersk Netveaerk
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